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الملخص 


حاول هذا البحث إضاءة مفهوم العلامة ْ حقلي اللسانيات والسميولوجياء منطلقا من 

أصوله القريبة. وخاصة ما أنجزه فردينان دي سوسير 2# الحقل اللساني: وشارل بورس 2 
الحقل المنطقيء وإنكان لم يغفل العودة إلى الذاكرة:» يونانية أو عربية؛ متى ما دعت الحاجة إلى 
ذلك. 

كما تتبع مفهوم العلامة عبر مراحله إلى أن تبلور 4 الحقلين المذكورين: مركزا على أبرز 
المفاهيم المتصلة بالعلامة؛ كالاعتباطية؛ والإحالة: والآثر. حتى وصل إلى نوعي العلامة 
الرئيسين: العلامة اللسانية» وغير اللسانية.ثم تناول تأويل العلامة موجزا أبرز الاتجاهات 
التأويلية: واختتم تحليل مفهوم التحول وخاصة عند رولان بارت. 

وعلى الرغم من السهولة الظاهرة لتناول العلامة, إلا أنها تبدو؛ الدراسات الحديثة والقديمة 
قضية معقدة وشائكة؛ وكلما تقدم فيها الدارس وجدها تزداد تقاطعا واتساعا. ولعل مرد ذلك 
إلى طبيعة العلامة وتغلغلها ثِ مجالات الحياة كلها؛ مما فرضها على العلوم المختلفة من لسانية: 
وسميولوجية:؛ وفلسفية, واجتماعية» ونفسية: وغيرها. 

وتبين من خلال هذا الجهد المتواضع: أن كل سعي لتحديد مصطلحات العلامة ومفاهيمها 
يقود إلى اللانهائية. مثلما تقود العلامة # تأويلها اللانهائي. ومع كل هذا الدرس الحديث 
والقديم». فإن العلامة مادة لا تنفد ومعين لا ينضب للدرس # كثير من الحقول العلمية. 
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تعد العلامة من المفاهيم اللسانية والسميولوجية 
الرئيسة 4 العصر الحديث؛. حيث حظيت باهتمام 
بالغ الدرسين؛ لا يكاد لا يدانيه أي مفهوم 
آخر. فكانتء. وما زالتء. محور البحوث اللسانية 
والسميولوجية؛ وينبوعهما الذي لا ينضب. 

ومرد هذا الاهتمام - فيما يبدو- عائد إلى 
أهمية العلامة وتغلغلها ل جميع مظاهر الحياة, 
حتى غدت اداة لتفسير الكون برمته» انطلاقا من 
كون كل ما 4 الكون علامة بتعبير بورس. 

تعددت المصطلحات للعلامة. فوصفت بأنها 
الأشارة: والرمز والتليل: اضنافة إلى االسطالسات 
التراثية كالآية. والسمة؛ والدلالة. وكما اختلفت 
المصطلحات اختلفت المفاهيم عند دارسي 
العلامة. فمفهومها يختلف من دارس لآخر. 

ولعل هذا الاختلاف يرجع إلى كون العلامة 
تقع على خط التماس بين دراسات مختلفة, 
كالفلسفة؛ واللسانيات؛ والاجتماع: وعلم النفس» 
والإنثروبولوجيا وغيرها. كما تقع على خط 
التماس بين دراسات الحضارات المختلفة من 
يونانية» وهندية2. وعربية. ومعاصرة. ولذا يعد 
هذا التناول رئيسًا ف الحضارات المختلفة, 
وممتدًا عبر التراث الإنساني. نجده 4# التراث 


العربي 24 حقول عدة""!؛ ويتجاوزه إلى اليونان, 
منذ أغلاطون الذي أولى العلامات ضمن نظريته 
اهتمامًا واضحًاء وخاصة 4# محاورة كراتيليوس27) 
-2471/1:15©. حيث أكد فيها أن للأشياء 
جوهرًا ثابنًا. وأن الكلمة أداة التعبير عن الحقيقة: 
وبالتالي فإن العلاقة بين الكلمة وحقيقتها الدالة 


-١‏ مع أن ربط المنجز الغربي الحديث بالتراث العربي وقصره 
عليه - كما يفغل بعض النقاد المعاصرين - فيه تعسفء إلا أثنا 
نجد أنفسنا مضطرين للربط 4# بعض المسائل؛ ومنها (العلامة)؛ 
لأن المنجز العربي # هذا المجال لا يمكن إغفاله. وأجدني اذ 
سياق قراءة العلامة 4# اللسانيات الحديثة منجذبا إلى استدعاء 
الطروحات التراتية. فابن سينا يحضر بقوة 4 طرح سوسير 
للعلامة وأركائهاء. انظرء. الشفاء (العيارة): تحقيق: محمود 
الخضيريء الهيئة المصرية العامة: القاهرة ١91١م.‏ صء 40 
والغزالي؛ بطرحه لمفهوم العلامة ومراجعها. يقترب كثيرا من طرح 
بورسء انظر: الغزاليء أبو حامد: معيار العلم». ت سليمان دنياء دار 
المعارف: القاهرة؛ 1974١م.‏ صء 5 وعبدالقاهر الجرجاني كاد 
يكون مرجعا لرولان بارت؛ وخاصة ش مسالة الدلالتين الصريحة 
والضمنية. انظر: دلائل الإعجاز © علم المعاني؛ تحقيق: محمد 
رشيد رضاء دار الكتب العلمية؛ بيروت. ط؛ :١‏ /19/4ام: ص 7١7‏ 
وما يليها. وهذا ما حدا ببعض الدارسين المحدثين إلى القول بان 
مفهوم العلامة # الدراسات الحديثة؛ يتطابق مع مفهوم الدلالة 
.ل التراث. ويستند إلى الرؤية الإسلامية للعالم» بوصفه دلالة 
على وجود الخالق 4# تفسيره لمفهوم الدلالة 4 الفكر الإسلامي. 
بما يقابل العلامة 4# السميولوجيا. انظر: أبو زيد. نصر حامد: 
إشكالية القراءة وآليات التأويل؛ الهيئة العامة لقصور الثقافة, 
القاهرة؛ ١155ام؛‏ صء 01. 

" - هذه المحاورة كتبت عام ٠"*قبل‏ الميلاد. وتدور حول علاقة 
الكلمات بالاشياء؛ بين سقراط الذي يمثل فيما يبدو صوت أفلا طون 
وهيرموجين. حيث يرى هذا الأخير أنها علاقة اتفاق واصطلاح: 
بينما يرى سقراط أنها علاقة طبيعية. وقد ترجم المحاورة إلى 
الإنجليزية وقدم لها وحللهابنيامين جويت (0نتتلة رده 1017118) 
عام ١1417م:‏ وضمت مع أعمال أفلاطون الكاملة ْ مجلد واحدء 
تحت عنوان (8612[3102112 ,أأء21360[01 01 وعتاع 01310 عط1). 
وتحتل المحاورة الصفحات من .٠١5-١‏ وستعتمد دراستنا هذه 
الترجمة 4 طبعتها 814١‏ المطبوعة 4 أكسفورد. 
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عليها (الدال والمدلول) ناتجة عن تلاؤم طبيعي؛ 
أو شبه طبيعي. وهذه الرؤية تتسجم مع فلسفة 
أقلاطون المتمحورة حول المحاكاة. 
أما دراسة العلامة .4 العصر 

فترجع - 9 معظمها- إلى مفاهيم اثنين ممن 
أذوا دورًا بارزا # تأسيس علم العلامات, 
هما 0 اللسانيات الحديثة فردينان دي 
سوسير ا" ؛ (عتنادكدة5 .26 .لمحصتلكع): وأستاذ 
السميولوجيا المنطقية شارلز. س. بورس"'") 
(ععتتاءط .5 .ودع تقطن ). 


وأساسية 4 دراسة العلامة, كانت منطلقًا 
للسانيين والسميولوجيين فيما بعد. منها مفهوم 
اعتباطية العلامة 5وعصتة)1:ة- ؛ ومفهوم الإحالة 
161 ومفهوم الأثر- 8 إضافة إلى عدم 
قصرهما العلامة على اللغة: بل توسيعها لتشمل 
أنواع الاتصال الإنساني كلها؛ لذا برز ما يعرف 
بالعلامة اللفظية وغير اللفظية. 


كما كان لسميولوجيا التواصل دورٌ # إثراء 
درس العلامة. حيث ظهر ما يسمى بوظائف 
العلاعة. اتطلذكا مرخ الوكلائف الت تحددها 
جاكبسون- 13100502 .مقدده1 للغة وامسكقد فيها 
إلى العوامل الستة لموقف الاتصال. 

وقد ظهرت اختلافات 22 أركان العلامة, 
من ركني سوسير الدال والمدلول» إلى أركان 
بورس الثلاثة الممثل والموضوع والمؤول؛ ثم أركان 
السميولوجيين التواصليين الدال والمدلول والقصد. 


"- فردينان دي سوسير (1807- 19175م) يعد رائد اللسانيات 
الحديثة. وما وصل من نظريته وافكاره كان من خلال كتابه دروس 
الألسنية العامة. وهو عبارة عن محاضرات جمعها طلابه بعد 
وفاته؛ وكان لها أثر كبير 2# الفكر الغربي الحديث وخاصة فيما 
يتصل باللسانيات والنقد الأدبي. 1 

وت شارلق. س: بورس فيلسوف أمريكي (1175م - ) ذوسن 
السيميولوجيا وقسمها إلى ثلاث اشكال. العلامة والإشارة والرمز, 
وقد درسها من وجهة نظر منطقية خلافا لسوسير اللساني؛ لذا 
جاءت مفصلة ودقيقة وشاملة. 


هذه الاختلافات أدت الى دخول مسألة 
القصدية وغير القصدية © العلامة. وظهر 
اتجاهان بارزان هما سميولوجيا التواصلء 
وسميولوجيا الدلالة. وكانت مسألة التأويل- 
0 حاضرة بقوة 4 هذا الأخيرء ما 
وسع مفهوم العلامة؛ فغدا كل نص علامة. 

ومن هنا ظهرت مسألة التحوّل 4 العلامة, 
ودخول المتلقي ركنا هاعاة ذذ ينام الدلانة من 
جديد؛ وهذا وسع مسآلة الاعتباطية؛ وأوصلها إلى 
أقصى ما يمكن أن تصل إليه. 

وقبل الانتقال إلى الحديث عن العلامة أصولها 
ومفهومها. يجدر التفريق بينها وبين السميولوجيا. 
فكيرًا ما ينم الخلط. بينهما وظريعهبا علن 
أنهما شيء واحد. وهذا خلط يوقع 4 لبس. 
فالسجيوايعيا- كما عرفتها جوليا كريستيفا" 
دراسة الأنظمة الشفوية وغير الشفوية2. ومن 
ضمنها اللغات بما هى أنظمة أو علامات تتمفصل 
داخل تركيب الاختلافات, إن هذا هو ما يشكل 
موضوع علم أخذ ينكون وهو السيميونيقا رمن 
الكلمة اليوناني «152ءء5" أي علامة ). 

إذنء السميولوجيا هو العلم الذي يدرس 
العلامة. فهي تمثل الحقل الذي يدرسه:ء أي مادة 
الدرس السميولوجيء تماما كما يدرس علم اللغة 
اللغة وعلم النفس النفسٌ؛ وعلم الاجشاع المجتمة: 
وهكذا. أما العلآمة فهي الأداة التي يتم يواسطتها 
التواصل مع الآخرين: وتتكون من دال ومدلول 
عند سوسيرء بينما يضيف كثير من الدارسين إلى 
هذين الركنين ركنا ثالثا هو المرجع. 

كل ما سبق يوضح أن العلامة؛ على الرغم 
من بساطتها الظاهرة. إشكالية # غاية التعقيد, 
وسيتضح من خلال البحث أنها ما تركت حقلا إلا 
دخلته؛ وشكلته؛ ويمفاهيم مختلفة ومعقدة جعلت 
منها محورًا لعلوم عدة. 


5- كريستيفاء جوليا: علم النصء ترجمة: فريد الزاهي؛ دار 
توبقال للنشرء الدار البيضاء. ط", 1991م: ص: ". 
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الأصول والمفهوم: 

تمتح الدراسات الحديثة حول العلامة - كما 
مر- من أصلين: الأول اللساني؛ ويروده فردينان 
دي سوسيرء والثاني المنطقيء ويبرز فيه أستاذ 
السميولوجيا المنطقية شارلز. س. بورس. 


وعلى الرغم من أن بورس تناول العلامة من 
منظور منطقي, وفصّل فيها بدقة متناهية, الا أن 
سوسير كان الأشهرء وذلك ريما يعود إلى منطلقه 
اللساني الذي شملء إضافة الى دراسة العلامة, 
مفاهيم مهمة. كان لها أثرٌ كبيرٌ ب الدرس 
الحديث. 
لسانيات سوسير: 

بدأت دراسة العلامة ب عصور مبكرة من 
دراسة اللسان. بل إنها قديمة قدم الدرس 
اللسانى. وإن اختلفت المنطلقات النظرية من 
حضارة إلى أخرى. وتباينت الرؤى: فذلك راجع 
لاختلاف السياق العلمي والحضاري والتاريخي. 

ومع هذا الامتداد فإن كل حديث عن العلامة, 
4 اللسانيات الحديثة؛ لا بد من أن يرجع إلى 
سوسير اللساني الأشهر # تاريخ اللسانية. 
ولأهمية ما طرحه واسبقيته بالنسبة للفكر الغربي 
الحديث: يصبح ملائما تناول ما طرحه حول 
العلامة بشيء من التفصيل. 

يعرف سوسير اللغة بأنها: "نظام من العلامات 
التي تعبر عن الأفكار"”"': مؤكدًا الطبيعة الإشارية 
للغة. ومن مقولاته انطلقت الدراسات اللسانية 
الحديثة. موجدة قطيعة مع الدرس اللساني 
التقليدي: وفاتحةً للدرس اللساني آفاقًا أرحب. 


تتكون العلامة عند سوسير ا" من صورة سمعية 
ومفهوم, أي فكرة تقترن بالصورة السمعية؛ فكلمة 
(كتاب) ؛ على سبيل المثال؛ علامة لسانية مكونة من 
صورة سمعية» وهو الإدراك النفسي لتتابع الأصوات 


الل لةعمعع طا ع15ناه0ن) :ع0 لممصتلععء] ,عترادوننة5 -6 
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(ك-<ت - احب)ء ٠‏ ومفهوم, وهو مجموع الصفات 
الدلالية ا -كلمات مطبوعة -رسالة...). 


ويقترح 000 . '. إطلاق الدال #صمهقتمعنزة) 
والمدلول (66تمع51) بدلا من الصورة السمعية 
والمفهوم: ويعلل هذا بأن للمصطلحين 'فضلا 
لإبراز التقابل الذي يفصل بينهماء أو بينهما وبين 
المجموع الذي ينتميان إليه". كما أن العلاقة 
المفهوم والصورة علاقة اتحاد تام. 

إذن؛ العلامة اللسانية تتكون من دال ومدلول 
متلازمين: لا انفصال بينهماء ويرتبطان بعلاقة 
غير معللة. "فالرابط الذي يجمع بين الدال 
والمدلول رابط اعتباطي"7): والعلامة تقسيم 
للواقع عن طريق الاغيط ادح يخا فده يظن كير 
من مستخدمي اللغة من ان العلامة اللسانية اسم 
للواقع. 

وهنا تجدر الإشارة إلى أن العلامة عند 
سوسير لا تجمع بين شيع واسم بل بين مغهوم 
وصورة سمعية3'". وبهدًا يقصي المرجع؛ أو 
الواقع الخارجي الذي تقثير إلية العلامة: ولغل 
منهجه # دراسة اللغة دراسة انية داخلية يفسر 
هذا الإقصاء. 


وعلى الرغم من تفضل سوسير العلامة 
اللسانية؛ إلا أنه لا يقصر العلامة على اللسان» 
بل إن ثمة منظومات أولية كثيرة من هذا النوع, 
مثل علامات الطرقء والإشارات الضوئية» وإن 
كان يعود ويجعلها شكلا من أشكال اللغة؛ ويجمعها 
أن العلاقة بين الدال والمدلول فيها اعتباطية غير 
معللة؛ مثل العلاقة 4 العلامة اللغوية. 


بيد أنه جعل اللغة نظاما أسمى لكل الأنظمة 
السميولوجية: لأنها أكثر الأنظمة دلالة وإيحاء7'", 
ويلح على أن العلامة لا يمكن أن تكتسب مفهومها 


8- السايق. ص. 17. 

9- السابق. الصفحة ذاتها. 

٠‏ - السابق. الصفحة ذاتها. 

-١‏ مارسيلو داسكال: الاتجاهات السيميولوجية المعاصرة, 
ترجمة: حميد لحمداني وآخرين: أفريقيا الشرقء الدار البيضاء. 
417ام. ص7372. 
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يمكن فهم العلامة السميولوجية. دون المرور 
بالعلامة اللغوية. 

هذه المنظومات التي تناولها سوسيرء أضحت 
فيما بعد منطلقا صلبا للسانيين # دراساتهم 
للعلامة. ولا سيما أنه لم يكتف بطرح مفاهيمه 
تجاه العلامة. وإنما تنب بظهورعلم جديد 
يدرس هذه العلامات, أطلق عليه السميولوجياء 
يقول: من الممكن تصور علم يدرس العلامات 
حية 4 المجتمع. وسيكون جزءا من علم النفس 
وسأطلق عليه: السميولوجيا (من اللفظة اليونانية 
سيميون "علامة" 007 ). 
منطق بورس : 

اختلفت منطلقات تناول العلامة عند بورس 
عنها عند سوسيرء إلا أن هناك اتفافا #4 كثير 
من المفاهيم بينهماء وإن كان بورس تناول العلامة 

أما الاتفاق فكان- وفق دولودال - على مبدأين 
أساسيين. الأول "أن لا وجود للفكرة دون وجود 
للعلامات؛ اذ بدون مساعدة العلامات فإننا نكون 
عابمز بن عن «التمييق نين شكركين يشكل. واضح 
وداكم '"". أما المبدأ الثاني الذي يلتقيان فيه 
"فهومبداً الذرائعية الذي يتضمنه تصور سوسير 
للاختلاف"09, 

يرى بورس أن كل ما # الكون علامة, 
منطلقا من أرضية منطقية: فيقول: لم يكن 
الكون كالرياضيات. والأخلاق. والميتافيزيقاء 
والصوتيات: وتاريخ العلوم... الخ, إلا من خلال 


مز عوتاه0) :ع0 للتتفصتلمعء! ‏ ,عتتادكلة5 -12 
.6 ,2 ,5165 تناع صتلله1عمعع 

؟١-‏ دولودال؛ جيرار: السيميائيات أو نظرية العلامات. ترجمة: 

عبدالرحمن بو عليء. دار الحوار للنشر والتوزيع؛ اللاذقية, 

طة ١٠17م‏ ص /0. 

5- السابق. الصفحة ذاتها. 
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السميولوجيا"7*'". وبالتالي فهو يتعامل مع العلامة 
تعاملا شمولياء كما مر. 


3 
وهي بتعريفه شيء ينوب لشخص عن شيء؛ 
انمجن بق امه علكمة” وكاكة 17 ومث هذا 
المفهوم للعلامة وعلمهاء أخذ يدرس الرموز 
ودلالاتها وعلاقاتها 4 جميع الأشياء والموضوعات 
الطبيعية والإنسانية. 


الشهيرة بين الدال والمدلول/"''. فإن بورس قد 
أعطاها بعدًا أكبرء فأكد أن العلامة لا تكون إلا 
ثلاثية؛ وفق العناصر التالية"2: 

- الممثل عتموامءوع مع ]1 

الموضوع أء زط 0 

- المؤول أطماع1معام1 


وقد أطلق عليها تجريدًا: الأولية (ووعمصادمة؟) » 
والثانوية (ووعملصدءء5), والثالثية (ووعصلعتط]1) 
9". وتتفرع هذه الثلاثية وتتنوع إلى علامات عدة, 
تصل إلى ستة وستين نوعا من العلامات!”''؛ وفق 
العلاقة وغيرها. 


رطعلاء بآ ملع روطاع7 م1 5تعلاع1 :5 .دوعا تقط0) ,ععناءط -15 
.7 ,119971357613 
8) 5تعمدط 0عاءه0011) :نتعلصوك 5ع تقطن رععنزعم -16 
تنتطتتخ ع 55اء/11 انه ,ع حتتمطمتتد]ط دع تقطن .180) .(.15م1 
11115157 لتتوتكتو :خالارعع0 طمن .(مكاتظ 1717 
.2.8 .1931-58,ووع27 
-١‏ يتطابق هذا التصور للعلامة مع تصور ابن سينا لها حيث 
يراها تتكون مسموع اسم/معنى. مقصيا المرجع. يقول 'ومعنى 
دلالة اللفظ أن يكون إذا ارتسم 2# الخيال مسموع اسمء ارتسم ا 
النفس معنى؛ فتعرف النفس أن هذا المسموع لهذا المفهوم؛ فكلما 
أورده الحس على النفس التفتت إلى معتاه . الشفاء (العبارة). 
كن 
.8 .2 .واعة05عاءه0011) :5تاعلطود دع تقطن ,ععنزعط -18 
5 السايق ؟. ؟74. 
-٠٠١‏ ديكروء أوزوالد وآخرون: القاموس الموسوعي الجديد لعلوم 
اللسان. ترجمة: منذر عياشي؛ جامعة البحرين. *١٠٠م.‏ ص. 
10 
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ويؤكد الفيلسوف الأمريكي أن العبرة بتفاعل 
بين هذه العناصر الثلاثة: السيرورة التأويلية 


م 


م على .هذا١‏ التقميم* الثلاكي». يقسة 
سياه إلى ثلاثة عناصر 0010 الأول 
يطلق عليه: النحو الصاك. ووظيفته دراسة كيفية 
تجسيد العلامة للمعاني. والثاني يطلق عليه: 
المتطق. الخالصن». ووظيفكه. - :وكق داسكال!" 
دفؤاسة "شرو صدق الشكيلات + وهو مقازب 
لعلم الدلالة. أما الثالث فيدعوه البلاغة الخالصة: 
ووظيفته دراسة نظام السيرورة. 

وتتقابل هذه العناصر الثلاثة مع أبعاد العلا مة 
السايقة؛ متفرعة إلى فروع كثيرة. بحسب العلاقة 


بين كل علامة فرعية بصيغ الوجود السابقة: وفق 
التالى؟"): 


أ- العلامة بحد ذاتها (الممثل)؛ وتتفرع إلى 

ثلاث علا مات فرعية: 

-١‏ العلامة النوعية.: وذلك بالنظر اليها بوصفها 
امكاناكفياء 

؟- العلامة المفردة. وذلك بالنظر اليها بوصفها 

"'- العلامة القانونية, وذلك با لنظر اليها بود صفها 
قانونا عاما. 

ب- العلامة 4 علاقتها بالموضوع: 

-١‏ العلامة الأيقونية. وذلك إذا اشتملت العلامة 
على خصائص من الموضوع بحد ذاته. 

؟- العلامة المؤشرية؛ حين تكون علاقتها بالموضوع 
علاقة وجود. 


؟- العلامة الرمزية. حين ترتبط بعلاقة مع مؤول. 


4 .5 .ناعم ة2ل0عاء»00116) :ؤ5تعلطةد دع تقطن ,ععنزعط -21 
"١‏ السابق 7 59؟5. 

”- مارسيلو داسكال: الاتجاهات السيميولوجية المعاصرة. م. س. 
00 

4" السابق. الصفحة ذاتها. 


ج- العلامة 4 عللاقتها بالمؤول: 
-١‏ العلامة الخبرية. وذلك باعتبار العلامة 


ممكنة. 

- العلامة التفصيلية. وذلك عندما تشير الى 
الواقع. 

'- العلامة البرهانية. وذلك عندما تصبح 
ا 


القانونية العلامة بحد ذاتها النوعية 


الرمزية 0 2 

0 العلامة العلامة 

| 3 بعلاقاتها بالموضوع بعلاقاتها بالمؤمول 1 
الأيقونية 

ق المنطق الرياضي تصل 
إلى سبع وعشرين علامة:؛ إلا أن بورس يقصرها 
على عشر علامات فقط؛ لأنه يرى أن هذه العشرة 
قادرةٌ على وصف أي نظام سيميائي مهما كان9": 


ومع أن العلامات وفق 














اسم العلا مة مثالها 
1-1-١‏ النوعية الإحساس باللون الأحمر 
اللدك الأيقونية المفردة جهاز تخطيط الحرارة 
؟-5-١-‏ | الخبرية المؤشريةالمفردة الصراخ الفجائي 
الت التفصيلية المفردة مؤشر اتجاه الريح 
لحك الايقونية القانونية الرسم البياني 
-١-5-*‏ | الخبرية المؤشرية المفردة أسماء الإشارة 
ممم التة 08 إشارات المرور 
ه 
#ب#إت الرمزية الخبرية الأسماء العامة 
+-5-8- | التفصيلية الرمزية المسلمات 
#باواب#اب البرهانية القياسات البرهانية 
اعتباطية العلامة : 


الاعتباطية من المفاهيم المهمة عند اللسانيين 
والسميولوجيينء ويعد سوسير رائد اللسانيات 


01 عطتتاء 00 عطا 10 كه1تاطتتامم0ن) :5ةتتمط]' عامعماء5 -25 
بلاعلع 0 / .5-9 .م ,1976 رووع :ا 17وتاء'كلطلآ 1001328 رممعاد 
.8 طتطوءع 1 01 عتتصدعممط عط1 :خخ .1 دلتمطعتكلع .0.1 


.م ,02001,1945آ1 
1 -السابق. الصفحة ذاتها. 
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الحديثة أول من نبه إلى هذه المسألة ‏ العصر 
التشزيك: .عنك. أشاو الى ' أخ "العلافة اللفونة 
اعتباطية"9, أو بعبارة أوضح: 'العلاقة بين 
الدال والمدلول اعتباطية"'7)؛ أي عرفية: تعارف 

ولتوضيح هذا المفهوم يمثل بكلمة ( أخت) حيث 
يشير إلى أن مفهومها لا تربطه أيّة صلة داخلية 
بالأصوات أ- خ-ت "7" فكان من الممكن أن تمثله 
أي أصوات أخرىء مستندًا إلى الاختلافات التي 
نراها بين اللغات نحو المسميات نفسها. 
يشيرء ومن قبيل المقارنة إلى أن "العلامات 
الكتابية اعتباطية فلا صلة مثلا بين رسم التاء 
وصونها"7"" واثماا الضلة تاجمة عرخ: اضطلاح 
عربك. 

وا بد لطبيعة الاعتباطية للعلامة- كما يراها 
سوسير- ميزة تؤدي الدلالة بشكل أفضل من 

1 

أفضل من غيرها 2# أداء الدلالة '"', وأدعى 

هكذاء نجد أن هذا المبدأً يحتل أهمية كبرى ب 
رؤية سوسير وتصوره للعلامة. ومن جاء من بعده 
حتى غدا محور العلامة التي بدورها تمثل محور 
اللسان والسميولوجيا 2# الوقت نفسه. كما أنه 
المستند عليه 4 موضوع السميولوجيا اللغوية وغير 
اللغوية؛ فما تندرج علاماته تحت هذا المبدأًء فهو 
مندرج تحت مظلة السميولوجياء وما خرج عنه من 


12 001156 :ع0 153206ل2ء5 ,ع521055101 -27 


.26 ,321112811151165آ1ع2عع5 
- السابق: الضفحة ذاتها: 


9 - السايق. الصفحة ذاتها. 
-٠٠‏ السابق. ص.9١١.‏ 
١‏ السايق. ص. 8". 
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موح. إلا أن سوسيرا"" يعيدنا إلى أصلها مشيرا 
إلى آن "هذه السمة ليست أصيلة فيها[:::) ثم 
إن خصائصها الصوتية: أو بالأحرى ما ننسبه 
البماء من كلك لز اكد ركها عو ناكد عابي لقطون 
نظامها الصوتي". وهذا يعني أن الارتباط وإن 
كان 4 ظاهره طبيعيّاء إلا أنه عر بالنظر إلى 
أصل الوضع. 

أما من يرى بأن صيغ التعجب تقوم على رابط 
ضروري بين الدال والمدلول: فإن سوسير يفنّد رأيه. 
مقللا من خطر هذه الصيغ مقارنة بسابقتهاء فهو 
ينفي ‏ وجود أي رابط طبيعي 2# معظمها بين الدال 
والمدلول"2"'7: ويدلل على ذلك بالاختلاف الذى 
تحنم بيخ طرق الشيين_3 اللغات الحكلقة, إشافة 
إلى أن محظم "ألفاظ التعجب كانت يومًا ما ألفاظا 
محددة اللعاتضى "2*7 وهكن| تفيد الفافل التمعي- 
كما أعاد الكلمات المحاكية - إلى أصلها الوضعي. 


ومع تبني سوسير لمبداً الاعتباطية: إلا أنه لا 
يطلق هذه الاعتباطية؛ وإنما يسمها بالنسبية:؛ إذ 
"ليس هناك لعة تخاو من المبرن أمنا تصبوو لغة 
َه :2 35 1 كك 
يبرر فيها كل شيء فهو مستحيل *". 
وهذا المبدأ ينسحب على الكلمات المحاكية 
للصوت أيضّاء فهو يراها اعتباطية: وإن كانت 
2 1 2 
تشتمل على قدر من الاعتباطية, ولا تعدو كونها 
محاكاة مقاربة. ومن ثم فهي اصطلاحية إلى د 
ماك بعض الأصوات ('", فهى وإن كانت محاكية 
الذين اختاروا هذه المحاكاة. وتواضعوا عليها. 
ومع أن معظم اللسانيين والسميولوجيين يعيدون 
هذا المبدأ إلى سوسيرء إلا أن بعضهم يرجعه إلى 


#ك السنايق. خن: 35 

؟”- السابق. الصفحة ذاتها. 
غ"- السابق. ص. كحت ./١‏ 
0- السايق. ص. ؟77. 

“"- السايبق. ص. 59. 
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التراث؛ ومنهم رومان جاكبسون'"" الذي يرى أن 
اعتباطية الدليل اللساني على المستوى التاريخي 
ليست لسوسيرء بل لليونان؛ ولا سيما أفلاطون. 

بيد أن مفهوم اعتباطية العلامة لم يكن -مع 
جوهريته- محل إجماع السميولوجيين؛ بل إن 
هناك اعتراضات جوهرية عليه. نجدها عند 
أعلام كبار. أمثالٌ رومان جاكبسون: و 
وشترآوسء ودريدا وغيرهم. 

إذن» مفهوم الاعتباطية ليس حديثاء بل انه 

من أكثر المفاهيم اللسانية تناولا عبر التاريخ, ؛ وقد 
تناوله أغلاطون 4 محاورة كراتيليوسء إلا أنه وان 
أولى العلامة ضمن نظريته اهتمامًا واضحًا؛ يؤكد 
أن للأشياء جوهرًا ثابنًاء وأن الكلمة أداة التعبير 
عن الحقيقة, وبالتالي فإن العلاقة بين الكلمة 
وحقيقتها الدالة عليها (الدال والمدلول) ناتجة 
عن تااوم طبيعي كما تناول الآصوات اللغوية من 
خلال مآ تمتاز به الاصوات اللغوية من خواص 
تعبيرية. أما من كان يرى اعتباطية العلامة 
السفسطائيون: وهذا واضح من خلال المحاورة!*. 


2 





إذن: هناك تأملات: # هذه العلاقة بين الدال 
للاشتغالات حول العلامة عبر تناوله تاريخيًا لهذه 
المسألة. يجد الغلبة تميل إلى الاعتباطية؛: وأن 
العلاقة بين الدال والمدلول ليست علاقة تلاؤم 

وأيّا كانت المواقف من مفهوم الاعتباطية 
عند سوسيرء فإنه شكل عنصرًا مهمًا كك البثاء 
السميولوجيء واعتمد عليه كثيرٌ من السميولوجيين 
4 توسيع السميولوجيا؛ للتوسل بها 4 مقاربة 
الفئون المتتوعة. 
- ناظم.ء حسن: مفاهيم الشعرية؛ المركز الثقالي العربي. 
بيروت. ط١ء‏ 1994م. ص 03. الحقيقة أن سوسير لم يدّع اكتشاف 
هذا المبدأ. بل إنه أشار إلى أنه « لا نزاع على مبدأ الاعتباطية. 
لكن كثيرا ما يصبح اكتشاف حقيقة ما أسهل من موضعتها المكانة 
اللائقة». انظر: 


05 ططا ع115ا00) :عل لمقمصتلمء طرع11ا1155 5 
د 


4- للمزيد انظر: كرافليوس. ض: 44 وما يليها. 


ويرى ليفي ستروس "أن الرمز اللغوي إذا 
كان اعتباطيًا مسبقاء فإنه لا يظل كذلك مؤخرّاء 
أي أننا إذا أخذنا ب العتبار الكلمة اللغوية بعد 
استعمالها. لاحظنا أنها تفقد خاصية التعسف 
والاعتياطء ولا د يصح المعنى الذي نعزوه لها مجرد 
وضع افيظ اذى 5 5 


وبهذا ياتقي ستروس مع سوسير 4# مسألة 
نسبية الاعتباط؛ وعدم إطلاقهاء حيث تكتسب 
علاقة فيما بعد تمنع على الفرد التغيير والتبديل, 
فن. خلال سلطة الجماعة.. وهكنا 'تضبح 
الاعتباطية سدمة مؤقتة نلفة: 

أما يتفي فيرى أن العلاقة بين الدال 
والمدلول ضرورية وليست اعتباطية؛ ويأخن على 
سوسير أنه قد انزلق من التفكير ب الاسم إلى 
التفكير ب الشيء؛ لأن الطابع الاعتباطي الذي 
تحدث عنهء ليس إلا سمة تميز علاقة الدال 
بالشيء الذي يدل عليه لا بالمدلول أوالتصور 
نفس "0 ؛ أي أنه يفرق بين المدلول والمرجع. ٠ويرى‏ 
أن العلؤظة ين الدال وامدلول اليس امقباطية: 





وإنما الاعتباطية # العلاقة بين الرمز والمرجع, 
ويحدد "أن العلاقة الوحيدة المتعسفة والطارئة بذ 
اللغة هي علاقة الرمز'''' بالشيء الخارجي الذي 
يشير اليه ب حالة وجوده لعي "لكا 


ويتناول رولان بارت7*)- وعطامد8 لصداه] 
الاعتباطية بشيء من الحذرء فحين تناول اللسان 


5- فضل. صلاح: نظرية البنائية # النقد الأدبي» مؤسسة مختار 
للنشر والتوزيع؛ القاهرة؛ 1997. ص. 417. 

-٠‏ إبراهيم. زكريا: مشكلة البنية: مكتبة مصرء القاهرة, 
0/اام. ص. .0١‏ 

-١‏ تجدر الإشارة إلى أن سوسير يطلق عليه الرمز قصداء وذلك 
للتفريق بين الدال والرمزء فهويرى أن الرمز يتضمن علاقة سببية 
بمدلوله. بخلاف الدال اللغوي الذي تكون فيه العلاقة بمدلوله 
اعتباطية. انظر: 

5125 لاع !52121 11 015ل :ع0 011320زع "1 ,531155111 


10608 

؟4- نظرية البنائية # النقد الأدبي. م. س. ص. 437. 
,5210107 01 و5اأتعطمطعاط :لطقام]آ ,وعطتيوظ -43 
عع 1111آ,طاتحطد منتاهن) ع 5تاعتكة.آ عتاأعصمك نز6 لع [قصطه 
4 1977.2 ,الملا تتكعل8 رعمهة1ا 
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عرفقه بأنه "نظام من الأعراف"'. واستدرك 
بوصفها (جزئية الاعتياط» أو تازه أصح غير خ 
مدفوعة) ؛ وبالتالي فإن النظام "يقاوم ايلات 
الفردية» باعتياره مؤسسة اجتماقية” ١‏ 
أهمية مبدأ الأضناضية الس 
وتصوره لير ررمي ومن ا من بعده 3 
الاتجاهات المتنوعة للسميولوجياء فهذا المبدأ 
محور العلامة التي بدورها تمثل محور اللسان» 
الطريق الوحيد للسميولوجيا. وهو الذي يستند 
إليه سوسير 4 موضوع السميولوجيا اللغوية وغير 
اللغوية. فما اندرجت علاماته تحت هذا المبدأء 
فهو مندرج تحت مظلة السميولوجياء وما خرج 
عنه من العلامات: فإنه خارج عنها؛ لذلك تساءل 
عن إمكانية إدراج الأنماط التعبيرية القائمة 
على العلاقة الطبيعية # السميولوجا”*': مقررًا 
أنه ْ حالة إدماجهاء فلن تكون من موضوعاتها 
الرئيسية التي ''ستكون بلا شك العلامات القائمة 
على الاعتباطية"00). 

كما أن الاعتباطية تشكل الأساس الخفي الذي 
بئى عليه سوسير مفهوم التمفصل المزدوج: وطوره 
مارتينيه فيما بعد. وخصوصا توزيع الدراسة بين 
مكونين للوصف اللساني: أحدهما الصوتي والآخر 
الذلال 1 

فمن ن ذاوية أخرق. يشكل د هذا لحك أهمية 
قبننا دون ااه إلى العلاقة يغيرها من 
العلامات: وهذا يناقض ميدأ النسق 1 


غ؛- السايق. ص.58". 

6:- السايقء الصفحة ذاتها. 

عتلعمم1ءنزقم8 :10001007 حتماء12” عد 03521 ,أمتعتاط -46 

8-1513 05 5ععتعاء5 عطا 01 7تتهطه1اء1د[ 

رووع21 1]77واء كتمنا مستامهط خصطامز عط رتعتمروط عستعطاه0 روط 
1979.2 ,052001] عكى ع1م0متتالة8 

7غ السايق: الصفحة ذافها: 
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العلامة والاحالك: 

من الاعتراضات البارزة على سوسير 2# تناوله 
للعلامة إغفاله للمرجعا*' أو الواقع الخارجي, 
وقصره العلامة على ركنين هما الدال والمدلول» 
حيث يرى بعض الدارسين أن هذا الإغفال يؤدي 
إلى إبعاد الدراسة عن الدقة العلمية. 


جاءت النظرية الإحالية ردَّ فعل للنظرية 
الخو التي نجدها عند الفيلسوف الإنجليزي 
جون ن لوك(ة فهويرى أنَّ «استعمال الكلمات يجب 
أن يكون الإشارة الحساسة إلى الأفكارء والأفكار 
هذه النظرية أن اللغة وسيلة لتوصيل الأفكار. 

وقد تعرضت هذه النظرية إلى نقد حاد من 
معظم المناهج الحديثة؛ لأنها ترى أن المعنى هو 
الفكرة فكيف يتسنى للمرسل أن ينقل المعنى إلى 
المتلقي, والأفكار تعد ملكا خاصا بالمرسل. 

من هنا تناول كل من ريتشاردز!, 
(3109طء1).: وأوجدن (مو3ع0) 2# كتابهما معنى 
المعنى (01551631128 عمتصدعمم عط1). 2# كتابهما 
معنى المعنى مسألة الإحالة؛ وقد أوجزا فكرتهما 
-١‏ الرمزء وهو كل كلمة مكتوبة أو منطوقة؛ تتكون 

والعلاقة هنا اعتباطية. 
؟- الفكرة؛ أي المفهوم؛ وهي الصورة الذهنية التي 

تتكون من خلال الدالء ويقابلها عند سوسير 
ا المرجع, وهو الواقع الخارجي, وليس له مقايل 


4- تجدر الإشارة إلى أن سوسير لم يغفل عن إيراد المرجع: بل 
أقصاه قصداء حيث يقول «إن العلامة لا تربط بين الشيء والاسم. 
بل بين المفهوم والصورة السمعية». + ويبدع لي أن منهجه 2# تناول 


اللغة هو الذي دفعه إلى ذلك: فهو يتبنى المنظور الداخلي لدراسة 
العلامة انظرضن: +1١‏ 

2-5 جيروء بيير: علم ال الدلالة: ترجمة: مازن الوعر. ص صء 01- 
0. 


01 عتلتتوعمط عطانخ .1 5لتهطعتكلى .0.16 ,معلع0 -50 
10-1 .م.م .عمتصوعء1/1 
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وبناء على هذه العناصرء أشارا إلى ضرورة 
تناول العلاقات # العلامة من زاويتين: الأولى من 
خلال العلاقة بين الأفكار والكلمات: والثانية من 
خلال علاقة هذه الثنائية؛ أما إغفال المرجع فإنه 
يؤدي إلى خلل 2 الدراسة العلمية؛ وقد أطلق على 
هذه النظرية النظرية الإحالية: ولثلثهما ب هذا 
المجال شهرة كبيرة 4 الدراسات اللسانية: 


الفكرة 


المرجع الرمز 
من السميولوجيين!*'. وعلى رأسهم بورس. 
كماتقترب من الرؤية التراثية. وخاصة طرح أبي 
حامد الغزالي'' الذي يقول: «إن للشيء وجودًا 
خ الأعيان ثم 2# الأذهان ثم 2# الألفاظ ثم بذ 
الكتابة. فالكتابة به دالة على اللفظ واللفظ دال 
على المعنى الذي ش النفس والذي هو مثال الموجود 
الأعيان" . 

وعليه فقد تناول العلامة من خلال أربعة 
عناصر: 
- الموجود 2 الأعيان. 
- الموجود # الأذهان. 
- الموجود ب الألفاظ. 

وقد ترتب على إضاقة المرجع للعلامة كثير من 
ففي حين رأى سوسير أن العلاقة الاعتباطية بين 
الدال والمدلول؛ رأى آخرون أن الاعتباطية بين 
الدال والمرجع؛ وليس بين الدال والمدلول. 


-١‏ مثل فريجه. وبورسء وموريس راجع القاموس الموسوعي 
الجديد لعلوم اللسان: اوزوالد ديكرو وجان مايري سشايفر: 
ترجمة:؛ منذر عياشي, جامعة البحرين» *١٠5م,‏ ص»5452. 

؟0- الغزاليء: أبو حامد: معيار العلم.تحقيق:سليمان دنياء دار 
المعارف. القاهرة؛ 975ام. صء 1/0. 


العلامة والأثر: 

إذا كان الدال والمدلول هما ركنا العلامة عند 
اللسانيين: فإن دريدا!”) يرى أن كل علامة تؤدي 
وظيفتين؛ هما الاختلاف والإرجاء. وبنية العلامة 
تعتمد عليهماء وليس على الدال والمدلول» أي 
أن العلامة تثبني من خلال اختلافها عن 
الملانات الأخرق» وهذا الالكخلدف الذى شين 
على الإرجاء ١"‏ ينتهي إلى الحضور الذي لا يتم 
الحضول علية أبو "83 

ويمكن توضيح ما ذكرناه بالمثال الآتي: نحن 
نميز بين كلمتي باب وناب من خلال قوة الاختلاف, 
كما نميز كلمة ناب تمييرًا مختلفًا من خلال قوة 
الإرجاء التي ندركها حينما تدخل هذه الكلمة ‏ 
تركيب فنيء مثلا (كشر عن أنيابه): لذا تغدو 
العامة نمف معفيلة .ف التطان التصيفه الفاق 

وبناء على هذا النقص 2 العلامة يضعها 
ديريدا تحت المحو (عنا181835 1ع120[]): مما يعني 
قصور العلامات وعدم كفايتهاء وبالتالي عدم 
قطعيتها؛ لعدم احتوائها القيمة المطلقة. 

استنادًا إلى ما سبقء: ليست العلامة التمثيل 
المحسوس للصورة الصوتية؛ بل إنها الأثر الذي 
يصفه دريدا بأنه ليس طبيعيّاء فاللفة بنية من 
الإحالات اللانهائية. التي يشير فيها كل نص 
إلى النصوص الأخرى. وكل علامة إلى العلامات 
الأخرى: إذها بنية لا يوحد فبها إلذ آخاى الققار "101 

إن العلامة تحرك الذهن باتجاه ما ليس فيها, 
ومن هنا تكتسب قوتهاء من خلال الأثر الذي 
تمتلكه؛ والذي يدفعنا إلى ما لا تمتلكه؛ أي أنها 
تذكرنا وتدلنا على ما ليس فيهاء وبالتالي تدفع 
الذهن للعمل على الوصول إلى الآثر. من خلال 
قوتي الاختلافوالإرجاء. 


07- رايء وليم: المعنى الأدبي من الظاهراتية إلى التفكيكية, 
ترجمة: يوئيل يوسف عزيز.دار المامون للترجمة والنشرء بغداد, 
طاء 19417م: ص :15١‏ وراجع حول المفاهيم الواردة قضايا نقدية 
ما بعد بنيوية. ميجان الرويلي. صء. 57. وما يليها. 

04- إيفانكوس؛ خوسيه ماريا: نظرية اللغة الأدبية: ترجمة: حامد 
أبو أحمدء مكتبة غريبء القاهرة. ١199١م:‏ ص:/171. 

6- السايق. صء .١604‏ 
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والملاحظ أن ثمّة تشابهًا لهذا مع ما طرحه 
سوسيرل": من أن العلامة ليست "الدال 
والمدلول". بل هي,الاختلاف والإرجاء». إلا أن 
سوسير يرى أن العلامةاتحادٌ؛ # حين يراها دريدا 
اختلامًا. 
العلامة اللغوية وغير اللغوية: 

ليست العلامة مقصورةً على اللغة؛ ولكنها 
تتعداها إلى أنظمة كثيرة غير لغوية2 وهذه 
الأنظمة داخلة 4# جميع مناشط الحياة. مما 
يجعل حصرها متعذرًا. 

وعندما نظر سوسير إلى اللغة بوصفها 
متلوية لعوية مظلقة ٠‏ فإنه ب الوقت نفسه أكد أن 
اللغة ليست المنظومةٍ العلامية الوحيدة, وأن ثمة 
منظومات أولية كثيرة. من تلك علامات الطرق. 
والإشارات الضوئية: وهي تيكل شعلا من أشكال 
اللغة. ففي تعريفه للغة يشير إلى أنها "نظام من 
العلامات التي تعبر عن الأفكار"7, ويقارنها 
بأبجدية الصم والشعائر الرمزية واللياقة 
والعلامات العسكرية. 

كبا أن الفلافة ذا هذه التكلومات اعضاطية 
غير معللة أيضاء مثلها مثل العلاقة اللغوية؛ لذا 
ستشرف سوسير وجود منهج تظري هام لدراسة 
المنظومات العلامية بشكل عام؛ أطلق عليه: علم 
السميولوجياء وعلم اللغة جزء من هذا العلم 
المتوقع. يقول: "من الممكن تصور علم يدرس 
العلامات حية 4# المجتمع؛. وسيكون جزءا من علم 
النفس الاجتماعي. ومن ثم جزءا من علم النفس 
العام. وسأطلق عليه: السميولوجيا (من اللفظة 
اليونانية سيميون "علامة") 000. 


1- يقول سوسير بهذا الصدد: «لا يوجد 4# اللغة الا الاختلافات», 
انظر: 

.10 .165,0 نانع سطتلله1عدعع صا عكتجاهن) :عل لممصتلعع ]1 ,عتناددتة5 
لكن ينبغي التنبه إلى أن هناك اختلافا بينهما حول هذا المفهوم. 
راجع خوسيه إيفانكوس؛ م.سء. صء .١604‏ 

روع نأ متناع صنل اه عدعع صاع 15ه00) :عل ل مقسصتلع طرع :57-5211551 
7- الشايق الصفجةنقنها: 
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.فيرى بيير جيرو”* إن كل علامة أو إشارة 
- عبارة عن منشط مشترك . مما يشير إلى 
الجانب الاجتماعي؛ متفقًا مع سوسير # نظرته 
للعلامة بأنها علامات حية 2# المجتمع؛ وأنها 
اعتباطية سواءً كانت لقره أو غير لغوية. 


ووفق بيير جيرو يمكن تقسيم العلامة؛ إلى 
شكلين رئيسين: 

الأول - الععلامة الطبيعية: وهي التي تعتمد 
على العلاقات الموجودة 2 الطبيعة وبين الظواهر, 
ونضرب على ذلك مغلا الاشتراك القائم ( بين 
الغيم والمطر) .تشكل كل معارفنا وثقافاتنا 
وعلومنا وعيًا دقيقًا عونا إلى حد ما بهذه 
العلاقة الطبيعية والجدير بالذكر أنها لا تأخذ 
قيمة أقارية إلا حين نشترك فيها 3 أذهانناء''. 

الثاني -العلامة الاصطناعية: وهي علامات 
"وحمت إنساني أو حيواني. ٠‏ وهي تنقسم بدورها 
إلى مجموعتين: أَمَا الأولى فتستخدمها تمثيلا 


للواقع. كالرسم والخريطة والتسجيل الفوتوغرا ع 
مثلا.وأما الثانية. فنستخدمها © الاتصال مع 
الآخرين, ور المنظم واشارة الأدب 53 
الأخطاد" ' وسوف نقصر الحديث - هنا كتعدو 
العلامات الاصطناعية دون الطبيعية. 


يعرف روسي لاندي!") الأنساق الاجتماعية 
بآنها الأنسنة وكل ما نتج عنهاء أي أنها ما قبل 
التاريخ الإنساني والتاريخ الأساني منظورا إليها 
من زاوية السيميوطيقا العامة » فهي الأنساق التي 
تصنعها الجماعة: ويكون هناك تواطوؤ عليها. 


- جيروء بيير: علم الدلالة.ترجمة:منذر عياشي. طلا س.د مشق؛ 
15م ص70 

- السابق الصفحة نفسها. 

-61١‏ السايق. 

17- حنون؛ مبارك: دروس 4# السيميائيات»: دار توبقال؛ الدار 
البيضاء؛ ط١.‏ 59/1ام. ص ص. 50-54. 


34 1 نرج 57111010 0110 112111511 آرآ 71عءناطاك فل. : 3105 17710 501117017111011 ل 


ويقسم لاندي الأنساق الاجتماعية7" إلى 
الأنساق الرئيسة التالية: 

أولا- الأنساق اللفظية» وهى تلك الأنساق 
الأنواع السننية على التمييزات التي يحدثها 
الإنسان 2 مادة الصوت. 
أي "القدرة الإنسانية على استعمال أنواع سننية 
متسقة للتلفظ بأصوات قصد أغراض تواصلية 


1 
وتعبيرية عادية !". 


وتدخل العلاقات اللفظية ضمن النسق الرابع 
عند أندريه مارتينيه!*'', وهو النسق الذي تلتثم 
فيه الوحدات الدلالية من عدة علامات. كل 
دال علامة منها يمكن تقسيمه إلى عدة أشكال» 


بالطبع؛ مع جواز دخول العلامات ذاتها 4 وحدات 
دلالية مختلفة ودخول الأشكال ذاتها 4 علامات 
متانوعة" . 

وإذا نظرنا إلى عبارات اللغة. فسنجد أنها 
تقوم على نوعين من الاختيار”'"؛ يتناسبان مع 
مستويين من مستويات التحليل: 


أ- اختيار الوحدات الدالة؛ فالمتكلم لكي يتكلم: 
يقوم باختيار وحدات لغوية صغرى. هذه 
الوحدات يسميها مارتينيه (مونيم) أي 
(لفظم)ء كما ترجمها بعضهم إلى العربية, 
وتنقسم هذه المونيمات إلى ثلاثة أنواع: 


- 2# التراث العربي تناول موسع لهذين النسقين: نجدهما عند 
الجاحظ مثلا الذي صنفها إلى قسمين قسم مرتبط باللغة؛ وآخر 
خارج عن اللغة كالإشارة والعقد وغيرهاء انظر الحيوان ج .١‏ صء. 
1 وما بعدها حول هذين النوعين. حيث قال:» وجعل أية البيان بها 
يتعارفون معانيهم؛ والترجمان الذي إليه يرجعون عند اختلافهم, 
.4 أربعة أشياء. وي خصلة خامسة؛ وإن نقصت عن بلوغ هذه 
الأربعة. وهذه الخصال هي: اللفظ والخط والإشارة والعقد 
والخصلة الخامسة ما أوقجد من صحة الدلالة: وصدق الشهادة» 
وانظر البيان والتبيين؛ ج ١‏ صء 1 وصء ./١‏ 

14- حنون؛ مبارك: دروس 3# السيميائيات. صء؛ 77 . 

6- فاخوري عادل: تيارات 2 السيمياء؛ دار الطليعة؛ بيروت: ط١‏ , 
ام. صء غ1 . 

كك عياشي,: منذر: اللسانيات والدلالة. مركز إنماء, ط١ا,‏ 995١م‏ 
فوع سوال 


- مونيم يتمثل # أصل الكلمة من غير زيادة. 

- مونيم اقتراني أو متصلء مثل السوابق واللواحق؛ 
كأل التعريف. وواو الجماعة. 

- مونيم حرء مثل حروف الجر. 

ب- اختيار الوحدات المائزة2. تتكون الوحدات 
المائزة من عدد من الأصوات التي تشكل 
المونيم... ففي لفظة مثل (سار) نجد ان 
المتكلم قد جعل اختياره ب الأصوات الثلاثة 
(س- ا حر)ء وهذه الأصوات قادرة على أن 
تميز هذا المونيم من مونيم آخر يملك قابلية 
التبادل معه. مثل: (دار -جار - حار...الخ) 

ثانيا- الأنساق غير اللفظية؛ وهى الأنساق 

التى لا تستعمل أنواعًا سئنية قائمة على أصوات 
متلفظ بهاء ولكنها تستعمل أنواعًا سننية قائمة 
على أنماط أخرى من الأشياءء هاته الأسماء 
الأخرى التي سيسميها بالأجسام هي إما أشياء 
توجد قبليا 2 الطبيعة: وإما لآن الإنسان أنتجها 
لغايات أخرىء وإما أنها أنتجت بغرض أن تستعمل 
بوصفها دلائل؛ أو أنها استعملت باعتيارها دلائل 

!ل نفس الفعل الذي نتجت فيه!". 

ويمكن تقسيمها إلى التالي: 

بسلوك معين» وتشمل: 

- حركات الأجسام, وأوضاع الجسدء والتواصل 

بالإشارة» وتعابير الوجه. وتعابير أخرى. 

ب- الإشارات الدالة على القرب المتعلقة باستعمال 

الإنسان للمكان. 
جد اللمسي» والشمي, والذوقي, والبصري, 
والسمعي. 

؟- أنساق دلالية أداتية. حيث يقوم الإنسان بسلوك 

بواسطة شيء : وتشمل: 


/11- حثون: ميارك: دروس © السيميائيات. صء 77. 
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أ- الشيئي. أي الأشياء القائمة على أشياءء 
يروضها الإنسان وينتجها ويستعملهاء ثياب, 
حلىء؛ زخارفء أدوات مختلفة: آلات... 


ب- المؤسسي: كل أنواع التنظيمات الاجتماعية, 
وبالتحديد كل الأنساق المتصلة بروابط 
القرابة والطقوس والأعراف والعادات والنظم 
والقضاء والديانات والسوق الاقتصادي../"2. 


وتقسم مدرسة (تارتو) السوفييتية الأنساق 

أ- أنساق منمذجة أولية: وهي الأنساق اللفظية 
اللسانية. 

ب- أنساق منمذجة ثانوية: وهي مبنية على 
الأنساق الأولى. ويصنف ضمنها الدين: 
والأساطير: وا 0 ٠‏ وعموم الفئون والملامح 
المميزة للثقافة 
والألسن الطبيعية -وفق أندريه مارتينيه!"١-‏ 

تمتلك خاصية تميزها عما سواها من وساكل 

الاتصال: وهي التمفصلء أو التقطيع المزدوج, 

ويعتمد هذا التمفصل معيارًا أساسًا لتصنيف 

الأنساق العلاماتية: 
الصنف الآول: يحتوي على وحدات دلالية 

يستحيل تقطيعها.ء ككل إلى عدة علامات, 

ويستحيل كذلك تقطيع دالها إلى عدة مركبات 

بسيطة؛ أي إلى ما يسمى بالأشكال؛ مثال ذلك 
نسق أضواء السيرعند تقاطع الطرق؛ فهو يتركب 
عادة من ثلاث وحدات دلالية؛ لا تجتمع أبدَّاء ولا 

يمكن تقسيم كل دال منها إلى أشكال أكثر بساطة, 

فالضوء الأحمر يشير إلى منع المرورء والضوء 

الأخضر إلى السماح به؛ بينما يدل الضوء الأصفر 
إلى المرحلة الإنتقالية. كذلك يعود الى هذا الصنف 

الاتصال الحيواني عامة وبعض أنساق الحركات. 
الصنف الثاني: يتكون من وحدات دلالية قابلة 


4- السايق. ص2””. 
215 فاخورى عادل: تيارات 2 السيمياء. ص ١‏ غ؛. 
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يمكن أن تدخل 4# تركيب وحدات دلالية مختلفة: 
ويمكن اعتبار ترقيم الغرف 2# الفنادق من هذا 
الصنف أيضاء فالرقم (0؟) مثلا يشير كوحدة 
دلالية إلى غرفة معينة من الفندق»: كما أن كل 
جزء منهما يشكل علامة كاملة؛ فالرقم (؟) يعين 
الطابق؛ والرقم 0 الى شرقية الفركه, 

ومن الواضح أنه يمكن أن تدخل كل علامة 
من العلامتين # وحدات دلالية اخرىء مثلما هي 
الحال 4 أرقام القركة (98) و(9؟) حسب عدد 
الطوايق1”". 

الصئف الثالث: فيه يستحيل تقطيع الوحدة 
الدلالية إلى عدة علامات: بل يقتصر تركيبها على 
علامة بسيطة فقطء لكن بالإمكان تحليل دال كل 
وحدة دلالية الى مركبات مختلفة ليست ذات دلالة 
أي إلى أشكال. 

يندرج تحت هذا الصئف مثلا: دقات 
استهلالات البث الإذاعى: دقات الأوامر العسكرية, 
تراقيم السجلء خفي هذه الحالات يتألف الدال من 
عدة نوطات؛ أو عدة أرقام؛ يمكن أن تدخل كل 
نوطة أو أن يدخل كل رقم منها ب دالات مختلفة: 
لكن دون أن يكون للنوطة الواحدة أو للرقم المنفرد 
مدلول ما!". 

الصنف الرابع: هو ما يشكل أنساق اللغات 
الطبيعية...أي أن النسق الذي تلتئم فيه الوحدات 
الدلالية من عدة علاماتء. كل دال علامة يمكن 
تقسيمه إلى عدة أشكالء؛ بالطبع مع جواز دخول 
العلامات ذاتها 4 وحدات دلالية مختلفة» ودخول 
الأشكال ذاتها 4 علامات متنوعة... 

بالإضافة إلى العبارات اللسانية, لا يمنع برييتو 
إمكانية تحقق التمفصل المزدوج 4 أنساق أخرى, 
فثمة نسق ترقيم للهاتف يندرج تحت هذا الصنف,. 
مثلا رقم الهاتف ١7/750/71١5485‏ يتركب من 
ثلاث علامات ذات المدلولات الاتية: 


- السايق ص: 49- 495. 
-١‏ السابق الصفحة نفسها. 
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مع ائتلاف كل علامة منها من عدة أشكال!"". 
العلامة بين القصدية والتأويل: 

مسألة القصدية وعدمها 4 العلامة من 
المسائل المهمة التى أثيرت 2 العصر الحديث 
بشكل واسع!", وقد انقسم الدارسون حيالها إلى 
فريقين: 

الآول يؤكد الطبيعة الإبلاغية التواصلية 
للعلا مة» ويمثل هذا الاتجاه كل من مونان ومارتيني 
وبرييتو ل فرنساء وهؤلاء يرون أن العلامة تتكون 
من دال ومدلول وقصد. 

الثاني يؤكد الجانب التأويلي للعلامة؛ أي من 
حيث إمكانية العلامة للتأويل بالنسبة للمتلقي: وهو 
اتجاه ارقيط بالأدب: ويبرذ فيه الناقد الفرنسي 
رولان يارت: الذي آضاق إضافات متميزة ويارزة 
على درس العلامة؛ حتى عَدَّ راكد هذا الاتجاه: ولا 
سيما أنه أفاد من طروحات سوسير وهلمسليف ب 
الدفع بدرس العلامة إلى الأمام. 


ومع ذلك فإن الحديث عن التأويل لا يمكن أن 
يتناول بعيدا عن بورسء الذي يعد المرجع 4 هذه 
المسألة. 


لقد أولى بورس المؤول (أصماء:ممعام1) أهمية 
قصوى 2# أركان العلامة: وأعطاها حرية لا نهائية 
من المتواليات, 'فالعلامة كل ما يحدد شيئًا آخر 
(مؤوله) بإرجاعه إلى شيء بدوره هو الآخر يرجعه 
(موضوعه) بنفس الطريقة:؛ فالمؤول يصير بدوره 
غلامة وهكذا ذواليك الى ها لا نيان "اك 


7/١ 0 1/2517‏ 
المشترك المدينة المقاطعة 














77- السايقء ص ؛4؛. 

؟7- ليست مسألة التأويل حديثة. فهي ترتد إلى نشأة النص. 
وخاصة المقدس منه؛ ثم انتقلت إلى تأويل النص الإبداعي. للمزيد 
حول ذلك. انظر: مجهول البيان لمحمد مفناح: دار توبقال» ط١ء‏ 
م. ص ٠١‏ وما يليها. ودلائلية النص الادبي لعبد القادر 
فيدوح. ص ١5‏ وما يليها 1 

4/- دولودال: جيرار: السيميائيات أو نظرية العلامات. ص 15. 


2 ع 
ويمثل التأويل # نظرية إيكوا”'اعمادّهاء 
فهناك روابط عميقة بين السيميائية والتأويل 
مؤول: وهذا يفسر ما طرحه حول اتصال الإنسان 
بالآلة. فهو يراه عملا دلاليا؛ لارتباطه بالتأويل. 


وذهذا يقتفي بورس 2# مفهومه للعلامة؛ وأنها 
لا تكون علامة إلا إذا توافرت على ثلاثة عناصر: 
الممثل. والموضوع.؛ والمؤول''"!. لا بد من تفاعلها. 
وهذا التفاعل هو ما أسماه السيرورة التأويلية 
(وزوهندرهة)! '"2. وهوما يرادف التأويل عند إيكو. 

إن العلامات 'نتيجة مؤقتة لقوانين الشفرة 
المنظمة لعلاقات علامات مؤقتة للعناصرء يمكن 
دخول كل عنصر منها -ضمن أحوال خاصة 
بالشفرات- 2 علاقات اخرى لتأليف علامة 
جديدة"7". وبهذا تنتج عملية التاويل علامات 
أخرىء والأخرى تنتج أخرى وهكذا. َّ 


السيرورة التأويلة. الأولى النهائية. والثانية 
اللانهائية, أما 'عمليات السيرورة التأويلية 
اللانهائية للعلامة فهي الضمان الوحيد لإنشاء 
نظام سيميائي يستطيع الحد من جموحه بوسائله 
اشاح 

وهذا يقودنا إلى مشألة تأويل العلامة. وكيف 
تطورت عبر مراحل دراسة النصء لنجد أن 
التأويل مر بالمراحل التالية/”"): 

التأويل سعيًا إلى قصدية الكاتب؛ ماذا يقتصد 
من وراء ما كتب6 وما هو المعنى الأخير تلنص؟ 
وماذا يجب أن يفهم من خلال القراءة؟ 


- القاموس الموسوعي الجديد لعلوم اللسان. م. س. ص. 787. 

.2 .قتتعمهةلعاء00116) :قتع لود دعا تقطن)رععزاءط -76 

/ا/ا- السايق: 6. 4غ. 

.5 085 لإامعط1' لل :منرأءطططنا ,مع8 -78 

0010113 آ,رووع51177121ت1ع ملآ 201322[ ,طاماع طتدده10 8 
111111١4‏ 

9- السايق. ص. 354. 

-+٠‏ الكدية؛ الجلالي: بين التأويل والتلقي. ضمن الترجمة 

والتأويل: كلية الآداب؛ الرباط؛ ١‏ 1990 ص؛ 50. 
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التأويل سعيًا لمعرفة قصدية النصء مع طرح 
أولوية الزاوية البنيوية وإشكالية الشرحء وتبيين 
المنظومة الدلالية والانسجام النصي. 

التأويل سعيًا لمعرفة قصدية القارئء ماذا 
يقرأ القارئ؟ وما هي خلفيات القراءة؟ وهل توجد 
حسب دائرة معارف كل قارىّ ودرايته ومهارته على 
القراءة والتأويل؟ 

هكذا يتحول التأويل من المرسل وقصديته إلى 
المتلقي وتأويله وطريقة فهمه'''). فيصبح المدلول 
مختلفا من متلق إلى آخرء وفق تأويله له. بل يمكن 
أن نجد مدلولآات مختلفة عند المتلقي الواحدء 
نتيجة تكرار التلقي؛ وهذا بابٌ واسع ف الدراسات 
الحديثة, وخاصة # تلقي الأدب. 

ويُّعد هذا التحول المحور الذي تدور حوله نظرية 
التلقيء بل إنه أصبح مركز اهتمام النقد الأدبي ب 
القرن العشرين من حيث التنظير والتطبيق. ورغم 
الاختلافات العديدة بين منظري التأويل حول طرق 
وكيفية تأويل النصء فإنهم يجمعون على اهميته 
وا ةفو و0 ولعل ما سئتئاوله حول التحول» 
وخاصة الشكل الثاني منه. يضيء جانيًا من هذا 
العلامة وعلامة العلامة (التحول): 

تتكون العلامة2. كما مرء من دال ومدلول 
ومرجع. او من دال ومدلول وفق سوسيرء إلا ان 
الدال والمدلول لا يبقيان على حال واحدة إلى الأبد 
فالدلالة تتحول وتتنقل من معنى إلى آخر. 

ويأخذ هذا التحول شكلين رئيسين. طرح الأول 
سوسير حينما أكد أنه يمكن من بعض الأوجه أن 


-١‏ هذه النقاشات تستدعي ما طرحه أبو هلال العسكري ب 
معرض حديثه عن العلامة حين قال:» يمكن أن يستدل بهاء أقصد 
فاعلها ذلك. أم لم يقصد «.؛ فيصبح القصد خارج التحليل؛ حيث 
تحتفظ العلامة بدلالة مشتركة. كما أن أبا هلال وسع مسألة 
القصدية لتشمل العلامة غير اللغوية حين أشار إلى أن « آثار اللص 
تدل عليه وهولم يقصد ذلك ... وليس هو فاعل لأثره من قصد». 
وهنا تصبح العلامة ذات فعل ناتج عن العلاقة العرفية, ويصبح 
التأويل مشتركاء دون تدخل من فاعل العلامة. 

87- السابق. صء /غ. 
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آن '”". فهو يرى أن الدليل قابل للتحول؛ لأنه 
متواصل 2 الزمن ومتغير فيه. ولهذا تكتسب 
الكلمات مع مرور الزمن دلالات اخرى لم تكن 
فيها. 


وهذا التحول يدخل فيما كان يعرف بأشكال 
تغير المعنى؛ مثل تعميم المعنى/ *": وذلك بالانتقال 
من المعنى الخاص إلى المعنى العام؛ كإطلاق اسم 
علم على منتج. ومثله تخصيص ال معنى وهو عكس 
السابق» مثل تخصيص كلمة حرامي باللص؛ مع 
أن المعنى الأصل يعني فعل المحرم. 

ومن أشكال تغيير المعنى النقل؛ وانحطاط 
المعنى. ورقيه. مثل كلمة ( الرسول) التي تحولت 
من أي إنسان يرسل إلى الرسول المبعوث من اللّه. 

لكن الشكل الثاني للتحول هو الأبرز ‏ هذا 
المجال؛ وهو المجاز. وذلك لأنه يتحول زمن 
قصير وربما يتحول آنياء من خلال دخول العلامة 
+4 علاقات جديدة. 


هذا التحول # الطرح السميولوجي أفرز ما 
يطلق عليه رولان بارت (الدلالة الصريحة والدلالة 
الضمنية) 7" 4 مجال سميولوجيا الدلالة. 


وقد استقى بارت مفهومي التعيين والتضمين 
من هيلمسليف 16©7ؤدط[ازء11: وقام بيلورتهما. حيث 
استبدلهما بالدال والمدلول يقول بارت: "وقد أعطى 
هيلمسليف هذه الإشارة اسم (الإشارة السيميائية 
الإيحائية) مقابل (اللغوية الشارحة). حيث يكون 
متاك خطابق بين الاشارة وما قزل هليم نف الرمبالة 


لتعمعع5 12 ع25ناه00) :عل لتمصتلتء طرع ]1 ناووية5 -83 
ا ا 
4- أنيسء إبراهيم: دلالة الألفاظ. مكتبة الأنجلو المصرية, 
القاهرة؛ ط 4 198م: صء 104. ١‏ 
0 كان هوسرل يميز بين نوعين من العلامات: التاشيرية 
والتعبيرية؛ والآخيرة هي التي تمنح المعنى؛ حيث تمثل غرض 
الاتصالء أو العمد اللغوي الحي؛ بينما التأشيرية تخلو من الرغبة 
التعبيرية: وتعمل كعلامة. دون حياة 4 نظام المعنى الكيفي. 
(نورسء كريستوفر: التفكيكية؛ النظرية والتطبيق؛ ترجمة: رعد 
جواد. دار الحوار للنشر والتوزيع, اللاذقية. ط 3 5ككام. 
صء6١).‏ 
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الأولى؛ غلا تكون دالة 4 رسالة ثانية'70/, 

أما الدلالة الضمنية؛ كما يراها بارت" : فهى 
"نظام دلالي على المستوى الثاني مبني على الدلالة 
الضنريحة + أي أن الرسالة "يمكن آن فصير هي 
نفسها مستوى تعبيريًا جديدًا لرسالة ثانية: تكون 
امتدادًا لهاء أي بوجيز القول تصير الرسالة الأولى 
(دالا) لرسالة القانية"'00, 

ويمكن زيادة توضيح هاتين الدلالتين عند 
بارت من خلال التالي: 

الدلاثلة الصريحة: وهى جوهرية ومحددة. 
أفقيا مسطحاء منتقلة من المرسل إلى المستقبل» 
وممثلة رسالة ذات مرجع: هو سياقها. 

الدلالة الضمنية: وهي تتحرك على مستويين: 

لسره تتحدد بمعرقتنا لسلم الخيارات ١‏ لممكنة 

كبدائل. وإدراك هذه العملية يحتاج إلى 
ب -أفقي؛ ويفترض فيه أن يكون جديدًا؛ والهدف 

هنا جماليء فالغرض ليس الإخبارء وإنما إيجاد 

أثر بعيد الغور ‏ النفسء ونتيجة ذلك التجربة 

الجمالية. وكما يقول رولان بارت: "الحركة 

اللامتناهية لكل مستوى من مستويات المعنى 

طبن لتسظة إدراكه '. 





الدالالصريح المدلولالصريح 


الدال الضمني المدلول الضمني 











5 السابق الصفحة نفسها 

1- الغذامي؛ عبد اللّه: الخطيئة والتكفير. ط7؛ 1151 م. ص:118. 
- بارت» رولان: الادب بلاغة: ضمن اللغة والخطاب الادبى, 
ترجمة: سعيد الغانميء المركز الثقال العربي. بيروت؛ طء 1557 م. 
صع6060. 


الخاتمك : 

حاولت هذه الورقات توضيح مفهوم العلامة 
4 اللسانيات الحديثة والسميولوجياء منطلقة 
من أبرز مفاهيم دارسي العلامة. أحدهما رائد 
اللسانيات الحديثة فردينان دي سوسيرء والثاني 
أستاذ السميولوجيا المنطقية شارلز. س. بورس. 

وعلى. الرغم: عن السهولة الظاهرة. للاول 
العلامة. إلا أنها تبدو #4 الدراسات الحديثة 
والقديمة قضية معقدة وشائكة: وكلما تقدم فيها 
الدارس وجدها تزداد تعقيدا واتساعا. ولعل مرد 
ذلك إلى طبيعة العلامة وتغلفلها 4 مجالات 
الحياة كلها؛ مما فرضها على العلوم المختلفة 
من لسانية؛ وسميولوجية: وفلسفية: واجتماعية, 
ونفسية؛ وغيرها. 

وتبين من خلال هذا الجهد المتواضع؛ أن 
كل سعي لتحديد مصطلحاتها ومفاهيمها يقود 
إلى اللانهائية. مثلما تقود العلامة 4 تأويلها 
اللانهائي. وهذا الاتساع للعلامة هو الذي دفع 
المحدثين للإيمان بأن كل ما 4 الكون علامة, 
وراحوا يفسرون هذه العلامات من متطلقات 

بيد أن هذه الرؤية ليست جديدة؛ فقبل عدة 
قرون: كان المسلمون الأوائل ينظرون إلى العالم 
بوصفه علامة على وجود الخالق عز وجل؛ ومن 
منطلق توجيهات قرانية مكثفة؛ فسعوا إلى التعامل 
مع العلامة على أنها حسية حاضرة تحيل إلى 
مجرد 2 الغياب. 

ومع كل هذا الدرس الحديث والقديم فإن 
العلامة مادة لا تنفدء ومعين لا ينضب للدرس 3 
كثير من الحقول العلمية. ولعل هذا من مزاياها 
التي تضمن استمراريتها وبقاءها ما دام الإنسان 
موجودا. 
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المراجع 

أولا- المراجع العربية: 
أبوزيد, نصر حامد: اشكالية القراءة وآليات التأويل؛ الهيئكّة العامة لقصور الثقافة: القاهرة. ١5ام.‏ 
أنئيس: إبراهيم: دلالة الألفاظ؛ مكتبة الأنجلو المصرية؛ القاهرة: ط 5: ١/19١م.‏ 

طء اعللكام. 
حئون. مبارك: دروس أ السيميائيات: دار تويقالء الدرا البيضاء. ط١»‏ /اكام. 
الرويلي. ميجان: قضايا نقدية ما بعد بنيوية: النادي الأدبي. الرياض: 1997م. 

عياشي: مدو اللسانيات والدلالة, مركز إنماء. ١‏ 1 لكام 
فاخوري, عادل: تيارات 2 السيمياءء دار الطليعة للطباعة والنشرء بيروت. ط١‏ 2 5ام. 
فضلء صلاح: نظرية البنائية # انقد الأدبي. مؤسسة مختار للنشر والتوزيع؛ القاهرة: 1155م. 
فيدوح: عبد القادر: دلائلية النص الأدبي؛ جامعة وهران: ط١:‏ 1997م. 
الكدية؛ الجلالي؛ بين التأويل والتلقي؛. ضمن الترجمة والتأويل؛ كلية الآداب؛ الرباط. ط١؛‏ 19560م. 
مفتاح, محمد: مجهول البيان 2 دار توبيقال طء١١‏ 3 ام 


ثانيا- المراجع المترجمة: 

إيفانكوسء؛ خوسيه ماريا: نظرية اللغة الأدبية. ترجمة: حامد أبو أحمدء مكتبة غريب؛ القاهرة: ١195م.‏ 

بارت: رولان: الأدب بلاغة. ضمن اللغة والخطاب الأدبي؛ ترجمة: سعيد الغانميء المركز الثقاي العربي. 
بيروت: ط١ء‏ 19517م. 1 1 1 

جيروء بيير: علم الدلالة؛ ترجمة: منذر عياشي: طلا س.دمشق؛ 1997م. 

جيروء بيير: علم الدلالة» ترجمة مازن الوعرء دون بيانات. 

ديكروء أوزوالد وآخرون: القاموس الموسوعي الجديد لعلوم اللسان. ترجمة: منذر عياشيء: جامعة البحرين, 
مم 

دولودال؛ جيرار: السيميائيات أو نظرية العلامات: ترجمة: عبد الرحمن بوعليء دار الحوار للنشر والتوزيع: 
اللاذقية, ط١‏ 4١٠٠م.‏ 

رايء وليم: المعنى الآدبي من الظاهراتية إلى التفكيكية؛ ترجمة: يوئيل يوسف عزيزءدار المامون للترجمة 
والنشرء بغداد؛ ط١ء‏ 19/17م. 

كريستيفاء جوليا: علم النصء ترجمة: فريد الزاهيء دار تويقال للنشرء الدار البيضاء. ط؟؛ 1551ام. 

مارسيلو. داسكال: الاتجاهات السيميولوجية المعاصرة؛ ترجمة:حميد لحمداني وآخرين: أفريقيا الشرق؛ الدار 
البيضاء؛ 19/1م. 1 
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طء 15امم. 


ثالثا-المراجع الأجنبية: 

510 00112 عك 5اع31آ عأاعمسخ 7( 13251210 ,تزع 56221010 01 5أمعمطع اط :0120لا ,وعطتيد 8 
7 011ل تاعلط رعطهة11 ع 11111 

01 56162665 عط 01 101610231597 عتلعمماءتزقمط :1000107 متواء12' ع 0512101 ,101ء1اد[ا 
رووع21 1215761517 وتكاممط قصطهوز عطانتعارهط عطتتعطتة ,اط 0ع5121قطهنتارعع 1325112 
.19+ كعك 5211111016 

,1655 01571511797لآ 1201323 ,اماع طتحده810 .5ع10]1ططع5 01 تاتمعط1 ل :م16مءطمطنا ,معط 
.6 ,11312 1تطعة 1/1 ,ه00ص2ه.[]1 

.5 ,101001 .112101128 01 1263121285 عط :خ .1 105قطع1ك] ‏ .1 .) ,معلوع 0 

5 1ن ,ع01ط15ة]ط 5ع11دطن) .10) .(.1015 8) ذاعمرة لعاعع011ن) :15اعل0 م53 دع 1تقطن) رععناءعط 
.1931-8 رووع21 011515117آ 113157310 نخالط ,ع8 110طمتهن .(15تنا8 117 ختتطاتتط عى 

بوكلأء 11761110 ماع31 ه81 ,لإط1اع7 2037[ م1 وتاعااع.ا نوع 1 تقطن رععناعط 

.1 ,أأء1017 لتتحصة تمع :57 13051210 ,212160 01 دعداع 01310 عط]:' :مته1اط 

03 32 17111 ,112251360 ,5165 تناع لاله 1ع2عع 12 ع001115) :ع0 0ل طتللنع "1 رع531155111 
6 ,0110,1» ,1055-11111ناع1/1 بمكامو8 ع1100 59 5وع201 200 

,و15 1[215715157] 1201323 ,قمع 51 01 عمتتاءم0ل0 عط 10 كه خنطا تتخدهن) :كتتطمط]!' عامعامع5 
.1276 


